Zienswijze – Stikstofreductiegebieden Gelderland 

Betreft: Zienswijze over het Stikstofreductiegebiedenplan (Versnellingsaanpak Stikstof – strokenbeleid) van de provincie Gelderland.
Deze zienswijze gaat impliciet ook over de gerelateerde voorgenomen aanpassingen in de Omgevingsverordening en het samenhangende planMER  rapport.

Naam indiener: [Naam]
Bedrijf / organisatie: [Naam bedrijf]
Adres: [Adres]
Plaats: [Plaats]
Datum: [Datum]

1. Algemeen standpunt
Ik kan mij niet verenigen met het voorliggende plan over de stikstofreductiegebieden zoals voorgesteld door de provincie Gelderland. Hoewel ik erken dat enerzijds natuurbehoud en anderzijds het lostrekken van de vergunningverlening van belang zijn, acht ik het voorliggende plan onvoldoende onderbouwd, disproportioneel, juridisch onzeker en desastreus voor de bedrijven met grond en gebouwen binnen de stikstofreductiegebieden.
Eventuele aanvulling vanuit mijn persoonlijke situatie:
[Beschrijf hier de ligging van uw bedrijf, afstand tot Natura 2000-gebied, bedrijfsomvang, gevolgen voor investeringen, vergunningpositie, etc.]
2. Onderbouwing natuurtoestand en gebruik van modellen
Het plan is sterk gebaseerd op modelberekeningen (AERIUS) en kritische depositiewaarden (KDW’s). Ik ben van mening dat deze modelmatige benadering onvoldoende recht doet aan de feitelijke situatie in het veld. De koppeling tussen berekende depositie en daadwerkelijke verslechtering van natuur is onvoldoende concreet aangetoond.
Eventuele aanvulling vanuit mijn persoonlijke situatie:
[Beschrijf hier waarom u twijfelt aan de berekeningen in uw situatie, bijvoorbeeld: lage berekende depositie, afstand tot gebied, al getroffen maatregelen, etc.]
3. 500 meter stikstofreductiegebieden
De instelling van 500 meter brede stikstofreductiegebieden rond Natura 2000-gebieden in Gelderland acht ik disproportioneel. Deze brede zones hebben grote gevolgen voor ondernemers zonder dat duidelijk is of de natuur daarmee iets opschiet en dat hiermee de vergunningenproblematiek daadwerkelijk wordt opgelost.
Een beperktere en beter onderbouwde zonering rond expliciet stikstofgevoelige habitats zou passender zijn dan een generieke 500 meter-benadering.
Eventuele aanvulling vanuit mijn persoonlijke situatie:
[Beschrijf hier de concrete gevolgen van de 500 meter-zone voor uw gronden, gebouwen, ontwikkelingsmogelijkheden en financiering.]
4. Vergunningverlening en rechtszekerheid
Het voorgestelde plan biedt naar mijn oordeel geen structurele oplossing voor de vergunningenproblematiek. Binnen de huidige juridische kaders blijft het verkrijgen van een natuurvergunning, zowel binnen als buiten de stikstofreductiegebieden, onzeker, mede door het additionaliteitsbeginsel.
Het beleid vergroot daarmee de onzekerheid voor ondernemers in plaats van deze te verminderen.
Eventuele aanvulling vanuit mijn persoonlijke situatie:
[Beschrijf hier uw vergunningssituatie, PAS-melding, lopende procedures, investeringsplannen, etc.]
5. Verplichte maatregelen en waardevermindering
Verplichte modernisering van stallen, beperkingen op bedrijfsvoering (verbod op kunstmestgebruik) en mogelijke inname van latente ruimte leiden tot substantiële waardevermindering van gronden en gebouwen. Zonder volledige compensatie acht ik dit onaanvaardbaar.
Emissiereductie dient primair te worden bereikt via vrijwillige, financieel ondersteunde maatregelen en innovatie (trappetje van Remkes), niet via generieke verplichtingen.
Eventuele aanvulling vanuit mijn persoonlijke situatie:
[Beschrijf hier investeringen die u al heeft gedaan, financieringslasten, impact op bedrijfscontinuïteit en gezinsinkomen.]
6. Financiële en bestuurlijke uitvoerbaarheid
De uitvoerbaarheid van het beleid roept grote vragen op, mede gezien de omvang van de benodigde middelen. Zonder financiële zekerheid en duidelijke samenhang met andere plannen (Veluwe, Food Valley, rijksbeleid) ontstaat bestuurlijke onduidelijkheid en wantrouwen.
Eventuele aanvulling vanuit mijn persoonlijke situatie:
[Beschrijf hier hoe onzekerheid over beleid uw bedrijfsvoering en toekomstplanning beïnvloedt.]
7. Conclusie
Ik verzoek Provinciale Staten en Gedeputeerde Staten om het beleid over stikstofreductiegebieden te heroverwegen en te kiezen voor een juridisch houdbare, proportionele en uitvoerbare aanpak, waarbij rechtszekerheid en vrijwilligheid centraal staan.
Ik ben bereid mijn zienswijze nader toe te lichten.

Hoogachtend,

[Naam]
[Handtekening]

